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1. O significado de revolugao

Aqui ndo trataremos da questao da guerra. A metédfora ante-
riormente mencionada e a teoria de um estado de natureza que
substituiu e deu prolongamento tedrico a essa metdfora— embo-
ra tenham servido varias vezes para justificar a guerra e sua vio-
léncia com base num mal originario, inerente aos assuntos huma-
nos e patente no inicio criminoso da histéria humana — guardam
uma rela¢ao ainda mais préxima com o problema da revolugao,
porque as revolugdes sao os tinicos eventos politicos que nos colo-
cam diante do problema dos inicios de uma maneira frontal e
inescapavel. Pois as revolugoes, como quer que queiramos defini-
-las, ndo sao meras mudangas. As revolu¢des modernas pouco
tém em comum com a mutatio rerum da histéria romana ou com
a OTaoLg, a guerra civil que afetava a pélis grega. Nao podemos
equipara-las a uetafolat de Platdo, a transmutagio como que
natural de uma forma de governo em outra, nem ao TOALTEIWV
aVOKUKAWOLG, o ciclo recorrente inalterdvel a que estdo presos os
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assuntos humanos, sempre que chegam a seus extremos.' A Anti-
guidade conhecia a mudanca politica e a violéncia concomitante a
mudanga, mas nenhuma das duas parecia gerar algo inteiramente
novo. As mudangas ndo interrompiam o curso daquilo que a era
moderna chamou de “histéria”, o qual, longe de partir de um novo
inicio, era visto como uma recaida num outro estagio do ciclo,
seguindo uma trajetéria previamente determinada pela prépria
natureza dos assuntos humanos e, portanto, inalterdvel.

Existe, porém, um outro aspecto nas revolu¢oes modernas
para o qual talvez tenhamos maiores possibilidades de encontrar
precedentes anteriores a era moderna. Quem hd de negar o enor-
me papel desempenhado pela questdo social em todas as revolu-
¢Oes, e quem ha de esquecer que Aristételes, quando comecou a
interpretar e explicar a uetofohat de Platio, j havia descoberto
a importancia do que hoje chamamos de motiva¢ao econémica
— a derrubada do governo pelos ricos e a instauragdo de uma
oligarquia, ou a derrubada do governo pelos pobres e a instaura-
¢a0 de uma democracia? Igualmente conhecido pela Antiguidade
era o fato de que os tiranos sobem ao poder com o apoio da plebe
ou dos pobres, e que a melhor oportunidade de manter o poder
consiste no desejo popular de igualdade de condi¢oes. O vinculo
entre riqueza e governo em qualquer pais e a percep¢ao de que as
formas de governo estdo ligadas a distribui¢ao da riqueza, a sus-
peita de que o poder politico pode simplesmente suceder ao poder
econdmico, e por fim a conclusdo de que o interesse pode ser a
for¢a motriz em todas as lutas politicas — tudo isso, claro, nao é
invengdo de Marx, alids nem de Harrington (“Dominio é proprie-
dade, de bens mdveis ou imdveis”) ou de Rohan (“Os reis coman-
dam o povo e o interesse comanda os reis”). Se quisermos imputar
a um unico autor a chamada visao materialista da histéria, tere-
mos de retroceder até Aristdteles, que foi o primeiro a afirmar que
o interesse, que ele designava como cvuépov, aquilo que é til
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para uma pessoa, um grupo ou um povo, é e deve ser a norma su-
prema a reger os assuntos politicos.

No entanto, essas revoltas e subversdes movidas pelo interes-
se, embora ndo pudessem deixar de ser violentas e sangrentas até a
instaura¢dao de uma nova ordem, baseavam-se numa distingao
entre ricos e pobres que era tida tdo natural e inevitdvel no corpo
politico quanto a vida no corpo humano. A questao social come-
¢ou a desempenhar um papel revolucionario somente quando os
homens, na era moderna e nao antes, comecaram a duvidar de
que a pobreza fosse inerente a condi¢do humana, a duvidar de que
a distin¢do entre a minoria que, a forca, pela fraude ou pelas cir-
cunstincias, havia conseguido se libertar dos grilhdes da pobreza
e as massas trabalhadoras miserdveis fosse eterna e inevitavel.
Essa davida, ou melhor, a certeza de que a vida na Terra podia ser
abengoada com a abundancia, em vez de ser amaldicoada com a
penduria, era pré-revoluciondria e de origem americana; ela nas-
ceu diretamente da experiéncia colonial americana. Em termos
simbolicos, pode-se dizer que estava montado o palco para as re-
volugdes no sentido moderno de uma mudanga completa da so-
ciedade quando John Adams, mais de uma década antes de eclodir
efetivamente a Revolu¢ao Americana, péde afirmar: “Sempre
considero a coloniza¢ao da América como a inauguragao de um
grandioso plano e designio da Providéncia para o esclarecimento
dos ignorantes e a emancipag¢ao da parcela escrava da humanida-
de em toda a Terra”? Em termos tedricos, estava montado o palco
quando primeiro Locke — provavelmente sob a influéncia das
condigoes de prosperidade nas colonias do Novo Mundo — e de-
pois Adam Smith declararam que a labuta e o trabalho pesado,
longe de serem apanagios da pobreza, atividades a que a miséria
condenava os despossuidos, eram, pelo contrério, a fonte de todas
as riquezas. Nessas condi¢oes, a rebelido dos pobres, da “parcela
escrava da humanidade”, realmente podia almejar mais do que a
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libertagao deles mesmos e a escravizagao da outra parcela da hu-
manidade.

A América tinha se tornado o simbolo de uma sociedade sem
pobreza muito antes que a era moderna, em seu desenvolvimento
tecnoldgico inaudito, tivesse descoberto os meios efetivos de abo-
lir aquela sérdida pentiria da miséria completa que sempre fora
considerada eterna. E somente depois que foi feita essa descoberta
e ela chegou ao conhecimento da humanidade europeia é que a
questdo social e a revolta dos pobres vieram a desempenhar um
papel genuinamente revoluciondrio. O antigo ciclo da eterna re-
peticao se baseava numa distingdao supostamente “natural” entre
ricos e pobres;® a existéncia concreta da sociedade americana antes
da revolucao rompeu esse ciclo de uma vez por todas. Existem
inameros debates eruditos sobre a influéncia da Revolugao Ame-
ricana sobre a Revolug¢do Francesa (bem como sobre a influéncia
decisiva de pensadores europeus sobre o curso da prépria Revolu-
¢do Americana). Mas, por mais justificadas e esclarecedoras que
sejam essas andlises, nao existe nenhuma influéncia comprovavel
sobre o curso da Revoluc¢ao Francesa— como o fato de ter come-
¢ado com a Assembleia Constituinte ou que a Déclaration des
Droits de 'Homme seguisse os moldes da declaracao de direitos
da Virginia — que se compare ao impacto da “surpreendente
prosperidade”, como jé dizia o abade Raynal, referindo-se as terras
que ainda eram coldnias inglesas na América do Norte.*

Teremos ainda ampla oportunidade de discutir a influéncia,
ou a ndo influéncia, da Revolu¢do Americana sobre o rumo das
revolugdes modernas. E inegavel que o espirito dessa revolugao
nao teve grande impacto visivel no continente europeu, e tam-
pouco o tiveram as cuidadosas e doutas teorias politicas dos Pais
Fundadores. O que os homens da Revolu¢ao Americana conside-
ravam uma das maiores inova¢des do novo governo republicano
— aaplicag¢ao e aperfeicoamento da teoria de Montesquieu sobre
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a divisao dos poderes no interior do corpo politico — sempre de-
sempenhou um papel muito secundario no pensamento dos revo-
luciondrios europeus; ela foi rejeitada em bloco por Turgot, mes-
mo antes de estourar a Revolugao Francesa, em suas consideragoes
sobre a soberania nacional,’ cuja “majestade” — e majestas era o
termo usado originalmente por Jean Bodin, que Turgot traduziu
como souveraineté— supostamente exigia um poder centralizado
indiviso. A soberania nacional, ou seja, a majestade da esfera pu-
blica, tal como veio a ser entendida nos varios séculos de monar-
quia absoluta, parecia contradizer a instauracao de uma republica.
Em outras palavras, é como se o Estado nacional, tdo mais antigo
do que todas as revolugdes, tivesse derrotado a revolu¢ao na Euro-
pa antes mesmo que ela surgisse. Por outro lado, aquilo que apre-
sentou a todas as outras revolugoes o problema mais urgente e
menos soluvel politicamente — a questao social sob a forma da
terrivel miséria em massa — mal chegou a desempenhar algum
papel durante a Revolugao Americana. O que alimentou o impul-
so revoluciondrio na Europa nao foi a Revolugao Americana, e sim
a existéncia de condigdes sociais na América que 14 tinham se im-
plantado e eram bastante conhecidas na Europa muito antes da
Declara¢do de Independéncia.

O novo continente havia se tornado um reftigio, um “asilo” e
um ponto de convergéncia dos pobres; surgira uma nova linha-
gem de individuos, “unidos pelos lagos suaves do governo mode-
rado’, vivendo em condi¢des de “uma agradével uniformidade” da
qual fora banida “a miséria absoluta pior do que a morte”. Ainda
assim, Crevecoeur, autor dessas palavras, opunha-se radicalmente
a Revolu¢do Americana, que via como uma espécie de conspiragao
de “grandes personagens” contra “as fileiras comuns dos homens”*
O que revolucionou o espirito dos homens, primeiro na Europa e
depois em todo o mundo, ndo foi a Revolugdo Americana e sua
preocupagao com a instauragao de um novo corpo politico, uma
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nova forma de governo, e sim a América, o “novo continente”, o
americano, um “novo homem”, “a encantadora igualdade”, nas
palavras de Jefferson, “que os pobres gozam com os ricos” — e a tal
ponto que, desde as fases finais da Revolug¢do Francesa até as revo-
lugdes de nossos tempos, os revoluciondrios tém considerado
mais importante transformar o arcabougo da sociedade, como
fora transformado na América antes de sua revolugdo, do que
transformar a estrutura da esfera politica. Se de fato a tinica coisa
em jogo nas revolugcdes modernas era a transformacao radical das
condigoes sociais, entdo realmente se pode dizer que suas origens
se encontram na descoberta da América e na colonizagao de um
novo continente — como se a “encantadora igualdade” que havia
se desenvolvido de maneira natural e, por assim dizer, orginica no
Novo Mundo s6 pudesse ser alcangada no Velho Mundo, quando
la chegou a noticia de novas esperangas para a humanidade, por
meio da violéncia e da carnificina da revolu¢ao. Com efeito, essa
abordagem em suas diversas versoes, muitas delas extremamente
elaboradas, veio a se generalizar entre os historiadores modernos,
que chegaram a conclusao légica de que nunca ocorreu nenhuma
revolu¢do na América. Vale notar que essa concepg¢ao encontrou
certo respaldo em Karl Marx, que parecia crer que suas profecias
sobre o futuro do capitalismo e as revolugdes proletdrias vindou-
ras nao se aplicavam aos desenvolvimentos sociais nos Estados
Unidos. Quaisquer que sejam os méritos dessas ressalvas de Marx
— e que certamente mostram uma compreensao maior da reali-
dade factual do que seus seguidores jamais foram capazes —, essas
mesmas teorias sdo refutadas pelo simples fato da existéncia da
Revolu¢ao Americana. Pois os fatos sdo teimosos; nao desapare-
cem quando os historiadores ou os soci6logos se recusam a ouvi-
-los, embora possam desaparecer quando todos os esquecem. Em
N0SSO €aso, esse esquecimento nao seria meramente académico;
seria decretar literalmente o fim da Reptiblica americana.

52





